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Zaunkonig (Troglodytes troglodytes) futtert bei einer
Tannenmeisenbrut (Parus ater)

Gerhard Kooiker

Bei der Fitterung der Jungvdgel teilen sich
die Geschlechter bei monogamen Arten in
der Regel die Arbeit. Gelegentlich beteiligen
sich bei bestimmten Arten auch weitere Art-
genossen als ,Helfer am Nest“ (SkutcH
1961, Brown 1987). Sehr viel seltener ist der
Fall, daB3 sich sogar Angehdrige fremder
Arten an der Jungenfltterung beteiligen. SHy
(1982) listet hierzu 95 Falle mit interspezifi-
scher Futterung auf. In 30 Féllen wurden die
Jungvégel sogar fligge. Im nachfolgenden
soll hier ein weiterer Ausnahmefall beschrie-
ben werden.

Am 20.6.1995 teilte mir J. BOWER telefonisch
mit, daB in seinem Garten in der Friedrich-
straBe in Osnabriick ein Zaunkénig und eine
Meise gemeinsam Jungvégel in einem Nist-
kasten flttern. Bei meinen Nachforschungen
ergab sich folgende Situation: Ein Zaunkdnig
und eine Tannenmeise fiitterten in einem
Nistkasten, der kopfthoch an einem Garten-
héuschen hing, sechs fast fligge Meisenjun-
ge. Beide Vogel verhielten sich so, als ob sie
Partner einer Art waren. Es gab keine inter-
spezifische Aggression. Beide schllpften
des ofteren gemeinsam in den Nistkasten
ein und kamen teilweise mit einem Kotballen
wieder heraus. Wahrend meines einstiindi-
gen Aufenthaltes war die Flitterfrequenz des
Zaunkénigs etwa doppelt so hoch wie die der
Tannenmeise.

Nur knapp einen Meter von dem beschriebe-
nen Nistkasten entfernt entdeckte ich in glei-
cher Héhe in einem rankenden Efeu ein
Zaunkénignest. Der obige Zaunkdnig
besuchte zweimal kurzfristig dieses Nest,
flog dann aber wieder heraus, um weiterzu-
fittern. Das Nest enthielt Eier. Bei dem
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Zaunkénig handelte es sich demnach mit
groBer Sicherheit um ein Weibchen (BezzeL
1985, DALLMANN 1987).

Am Samstagvormittag, dem 24.6.95, flog die
erste und einzige junge Meise aus. Sie sal3
um 11.00 Uhr auf dem Erdboden neben der
Terrasse und wurde von der ad. Tannenmei-
se geflttert. 2 Stunden spater lag sie tot auf
der Terrasse. Da sich keine futternden Altvé-
gel mehr am Brutkasten zeigten, éffneten wir
ihn und fanden 5 tote fligge Jungvégel.

Mir ist kein weiterer Fall einer solchen Kon-
stellation bekannt. Auch in LOHRL (1977),
DaLLmann (1987), GLutz v. BLOTZHEM &
BAUER (1985, 1993) und BezzeL (1993) fin-
den sich keine diesbeziiglichen Angaben.

Warum beteiligte sich das Zaunkénigweib-
chen an der Fitterung der Meisenbrut? Wir
kénnen davon ausgehen, daB Zaunkdnige,
wie auch die meisten Nesthocker, ihre Jun-
gen nicht kennen. Ihnen st also nicht ange-
boren, wie ihre Kinder aussehen und Uber
welche Bettellaute sie verfiigen. Das Sper-
ren der Singvogelkinder reizt die Alten gera-
dezu unbéndig, in die offenen Schnabel
etwas hineinzustecken. Der Fittertrieb ist
ein ,egoistischer” Trieb, er wird durch die
Tatigkeit des Futterns befriedigt. Er dient
nicht dem Zweck, jungen Végeln Futter zu
geben, weil sie verhungern kdnnten.

Normalerweise wird das richtige Fittern
durch den bekannten Neststandort und inne-
re Faktoren garantiert. Innerartliches Helfen
am Nest ist ein klar umschriebenes Phéno-
men und ist auch hinreichend funktional
erklart. Primdre Helfer fittern aus ,geneti-
schem Egoismus®, d.h. sie tragen bei Ver-
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wandten zur Ausbreitung ihrer eigenen Gene
bei (BrowN 1987). Fittert ein Zaunkonig
junge Tannenmeisen, hat das nichts mit die-
sem primdren Helfen zu tun. Viel eher han-
delt es sich um eine Verhaitensabweichung
im Sinne einer Fehlleistung (BERGMANN
miindl.).

Die Ethologen haben uns gelehrt, daB Ver-
halten nur selten ganz spontan ablauft, meist
wird es durch spezifische Reizsituationen
(Ausldser, Schllsselreiz) ausgel6st. Die
Eltern erkennen ihre Jungen, die gefittert
werden mussen, an leisen LautduBerungen.
Das Zaunkénigweibchen dirfte, da es in
enger Nachbarschaft ein Nest besafB, die
Bettellaute der jungen Meisen gehort haben.
Der Auslésemechanismus selbst kann unab-
héngig von aller Erfahrung festgelegt sein.
Man nennt ihn dann einen Angeborenen
Auslésemechanismus (vgl. BERGMANN 1987).
Damit Verhalten Gberhaupt in Gang kommt,
bedarf es einer grundsétzlichen Handlungs-
bereitschaft im Organismus. Das bedeutet,
daB3 unser Zaunkdnigweibchen nur deshalb
geflttert hat, weil auch die richtige Jahres-
zeit vorhanden war, und seine Hormone
geeignete Titerwerte aufwiesen.

DaB sie zwischenzeitlich ihr eigenes Nest
mit Eiern aufsuchte, kdnnte darauf hindeu-

ten, daB3 sie sich in einer Konfliktsituation
befand: Sie wurde zwischen den Trieblagen
Flttern und Briten ,hin- und hergerissen®.
Daf3 die Brut am Ende dann doch noch ein-
ging, scheint nicht an Nahrungsmangel, son-
dern eher an vergifteter Nahrung gelegen zu
haben (LOHRL briefl. Mitt.).

H.-H. BERGMANN danke ich flr die kritische
Diskussion.
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Purpurreiher (Ardea purpurea ) im nérdlichen

Harzvorland

Jiirgen Heuer

Am Abend des 28. Mai 1995 beobachtete ich
am Kiesteich bei Isingerode/Schladen (Land-
kreis Wolfenbdttel) einen adulten Purpurrei-
her. Die Begegnung war nur kurz; die Artdia-
gnose jedoch eindeutig. Die Art ist mir vom
Neusiedler See her vertraut. Anfanglich
konnte ich den Reiher aus ca. 20 m Entfer-
nung mit dem Fernglas (10x50) bei bestem
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Licht betrachten. Der Vogel stand auf einer
mit Weiden, Pappeln und Birken bestande-
nen Aufspilflaiche im nordwestlichen - Teil
des Baggersees am Rande einer dort befind-
lichen kleineren Wasserflache. Als er mich
bemerkte, flog er sofort auf und strich nach
Westen hin ab. Spater wurde er nicht mehr
im Gebiet becbachtet.
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Im nérdlichen Harzvorland ist der Purpurrei-
her eine selfene Erscheinung. Bisher exi-
stierte m.W. nur ein Nachweis, und zwar
wurde 1 ad. & am 24. April 1890 bei Lengde
in der Nahe der Oker erlegt (BLasius, Die
Végel -des Herzogthums Braunschweig und
der angrenzenden Gebiete, Braunschweig
1896); also nur wenige Kilometer sidlich
vom heutigen Beobachtungsort entfernt. Fir
das norddstliche Harzvorland gilt der gleiche
Status; hier werden bis 1962 zwei Nachwei-
se genannt (KoniG, Spezieller Teil | Non-
Passeriformes. In: HAaEnseL & Kownig: Die

Végel des Nordharzes und seines Vorlan-
des. Naturkdl. Jber. Museum Heineanum IX,
2. Halberstadt, 1974)

Weitere Nachweise gelangen dort auch erst
in jungster Zeit, und zwar jeweils 1 Exempl.
am 9. April 1994 bei Ditfurt bzw. am 20.April
1994 in den Rieselfeldern Quedlinburg (Hok-
LFELD, GEORGE und ScHWEIGERT: Ornithologi-
scher Jahresbericht 1994 Landkreis Quedlin-
burg; unveréff.)

J. Heuer, Am Gudecken 33, 38667 Bad Harzburg

Erfolgreiche Brut der Wasserralle (Rallus aquaticus)
auf der Nordseeinsel Wangerooge

Manfred Kiinsebeck und Jutta Hofmann

Am 10. Juli 1995 haben wir an einem der
“Eiskuhlenteiche” sidwestlich des Dorfes
Wangerooge zwei ad. Wasserrallen mit ihren
sieben wenige Tage alten Kiken beobach-
tet. Der Teich war nur teilweise wassergefiillt
und im hinteren ausgetrockneten Bereich mit
kieinen Weidenblischen bewachsen. An den
leicht ansteigenden Boschungen wachsen
Brombeertrducher und Besenheide. Die
Wasserrallenfamilie konnten wir auch noch
an den folgenden Tagen bis zum 13.7.1995
mehrfach an diesem Teich bei der Nah-
rungssuche beobachten.
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Die Wasserralle (Rallus aquaticus) galt auf
Wangerooge bisher als regelméBiger aber
durch ihre versteckte Lebensweise sehr
unauffélliger Durchziigler (GroskorF, Die
Vogelwelt von Wangerooge, Oldenburg
1989). Mit den vorstehenden Beobachtun-
gen konnte erstmals auch fiir Wangerooge
eine Brut dokumentiert werden.

M. Kiinsebeck, Seelbornstr. 29, 32130 Enger;
J. Hofmann, Apfelstr. 209, 33611 Bielefeld.
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