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Brutvogel in Bremen - eine aktuelle Bestandsiibersicht
sowie Bestandstrends fiir naturschutzrelevante Arten
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Die aktuellen Ergebnisse der Erfassungen naturschutzrelevanter Brutvogelarten aus dem Zeit-
raum 2004 bis 2008 ergeben, dass Bremen noch groBflachig bedeutsame Vorkommen
seltener oder gefdhrdeter Brutvogelarten aufweist. Quantitativ und tberregional bedeutsam
sind u. a. die Bestande von Loffelente (Anas clypeata; 61 Brutpaare, BP), Wachtelkonig (Crex
crex; ca. 20 BP), Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana; 13 BP), Kampflaufer (Philomachus
pugnax; 2 BP), Uferschnepfe (Limosa limosa; 123 BP), Bekassine (Gallinago gallinago; 117
BP), Rotschenkel (Tringa totanus; 110 BP), Kiebitz (Vanellus vanellus; 402 BP), GroBem Brach-
vogel (Numenius arquata; 60 BP), Braunkehlchen (Saxicola rubetra; 44 BP), Beutelmeise
(Remiz pendulinus; 59 BP) und Sumpfohreule (Asio flammeus; 3 BP).

Insgesamt ist bei den naturschutzrelevanten Arten gegentiber den friihen 1980er Jahren im
Niedervieland/Brokhuchting die Bestandssituation stabil. Im Werderland, im Blockland und
in den Borgfelder Wimmewiesen hat sich die Situation in den 1990er Jahren stabilisiert.
Verluste der Wiesenbruter wurden durch positive Entwicklungen von Arten der Gehélze,
Gewasser und Rohrichte ausgeglichen. Im Blockland ist der Wiesenbriterbestand in den
letzten 12 Jahren stabil.

Innerhalb von Schutzgebieten konzentrieren sich die meisten dieser Vorkommen (ca. 70 %
der Brutpaare). Nicht geschitzt sind relevante Vorkommen im Hochwasserriickhaltepolder
(wichtigstes Gebiet fur Rohrichtbriter) sowie auf dem Stahlwerkgelande, im Griinland stdlich
des Flughafens und in den Waldgebieten in Bremen Nord. Besonders viele Arten haben im
Bereich Niedervieland/Brokhuchting ihren Verbreitungsschwerpunkt. Die Borgfelder Wim-
mewiesen haben eine hohe Bedeutung fur Wachtelkénig, Tupfelsumpfhuhn und Bekassine,
das Blockland fur die Wiesenlimikolen. Von 24 hier naher betrachteten Brutvogelarten weisen
gegenlber 1981/82 elf Arten eine negative und neun Arten eine positive Bestandsentwicklung
auf. In den letzten funf Jahren zeigt sich bei neun Arten eine Bestandszunahme und bei
sieben eine Abnahme. Diese Tendenz ist bei vielen Arten auch tberregional zu verzeichnen.
Bemerkenswert ist die starke Zunahme des GroBen Brachvogels in Bremen.

Die Uberregionale Bestandsabnahme der Wiesenlimikolen wird auch in Bremen tberall deut-
lich. Insbesondere in den Gebieten Werderland und Hollerland mit einem erhéhten Anteil an
Feuchtbrachen und hochwiichsigem, sehr extensiv genutztem Feuchtgrinland sind die Wie-
senbriter sehr stark zurlickgegangen. Wiesenbriter konzentrieren sich insbesondere auf
vernassten Flachen und reguldr landwirtschaftlich genutzten Griinlandern im Blockland und
im Bereich Niedervieland/Brokhuchting. Uberstauung, Gewdasserneuanlagen und Verbrachung
bzw. sehr extensive Nutzung flihren zu einer Férderung von Wasservogeln und Rohrichtbritern
sowie ausgewahlten Wiesenbritern (z. B. Rotschenkel, Bekassine). Insgesamt zeigt sich, dass
die GroBraumigkeit sowie die Vielfalt der Nutzungs- und Strukturtypen dazu beitragen, dass
die Bremer Griinlandgebiete nach wie vor eine sehr hohe Bedeutung fur Brutvogel haben.
Sowohl Vertragsnaturschutz (z. B. Gelegeschutzprogramm) als auch zahlreiche Ausgleichs-
und ErsatzmaBnahmen (Uberstauung, Gewdsserneuanlage) haben zur Stabilisierung und
Foérderung vieler Arten beigetragen.

K. H., Okologische Gutachten, Riedenweg 19, D-27777 Ganderkesee, k.handke@oekologi-
sche-gutachten.de
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1 Einleitung

Die Stadt Bremen ist von einem ,griinen Gdrtel”
aus Feuchtgriinland, Graben und Uberschwem-
mungsflachen umgeben, der nicht nur landschaftlich
sehr vielgestaltig ist, sondern auch heute noch
groBflachig extensiv genutzt wird. Ca. 21 % der
Landesflache Bremens sind daher als Naturschutz-
gebiet, EU-Vogelschutzgebiet oder FFH-Gebiet ge-
schitzt (NAGLER & KLuGkisT 2007). Insbesondere fiir
den Schutz der Lebensgemeinschaften des Feucht-
grunlandes und der Graben hat Bremen eine Uber-
regionale Verantwortung. So gehoéren auch die
Wiesenbriterbestande in Bremen zu den wichtigsten
binnenlandischen Vorkommen dieser Artengruppe
in Deutschland.

Im Gegensatz zu vielen mitteleuropdischen Gebieten
ist Bremens Agrarlandschaft nicht durch eine starke
Nutzungsintensivierung, wie z. B. Umwandlung
von Grinland in Ackerland, Ausbreitung von An-
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saatgrunland oder eine Zunahme von Biogas-An-
lagen gepragt. Wichtige Veranderungen waren
hingegen Flachenverluste an Griinlandhabitaten
durch groBe Bauvorhaben, insbesondere im Nie-
dervieland (siehe auch Stz & DaLLMANN 1992), wo
aber auch umfangreiche AusgleichsmaBnahmen
stattfanden, die z. B. die Anlage neuer Uberstau-
ungspolder umfassen.

Mit dieser Arbeit soll fir die fur den Naturschutz
besonders wichtigen Brutvogelarten (Zielarten und
weitere gefahrdete Arten) im Stadtgebiet von Bre-
men ein aktueller Bestandstberblick gegeben sowie
deren Verbreitung und Bestandsentwicklung in
den letzten 25 Jahren dargestellt werden. Die Brut-
bestande der behandelten Vogelarten wurden im
Rahmen des IEP (Integriertes Erfassungsprogramm
Bremen) erfasst. Mit dem IEP werden seit 2004
alle biologischen Bestandsaufnahmen in Bremen
zentral koordiniert und so erganzt, dass fur alle
auBerhalb der Siedlungsflachen liegenden Natur-

Abb. 1: Untersuchungsgebiete der ornithologischen Bestandsaufnahmen im Rahmen des IEP 2004-2008. — Study
sites of the ornithological censuses within the IEP survey 2004-2008.
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raume aktuell standardisierte Daten fur den Na-
turschutz in Bremen zur Verfligung stehen (HANDKE
et al. 2010). Hierdurch werden zugleich bundes-
und europarechtliche Anforderungen an eine fort-
laufende Umweltbeobachtung erfullt (6kologisches
Monitoring). Innerhalb des IEP werden vier ver-
schiedene ornithologische Erfassungsmethoden
gebindelt.

Die vorliegende Auswertung konzentriert sich auf
die Vogelarten, fur die die groBflachigen Schutz-
gebiete in den Grlnland-Graben-Arealen von Bre-
men eine besondere Naturschutzbedeutung haben
und bei denen die Datenlage eine Ermittlung von
Bestandstrends maoglich macht. Sie basiert auf
einer Zusammenstellung im Rahmen der Biotop-
verbundplanung fur die Stadt Bremen (HANDKE &
TescH 2009) im Auftrag des Senators fir Umwelt,
Bau, Verkehr und Europa (SUBVE) sowie dem
Bericht zur Lage der Natur in Bremen (HANDKE &
TescH 2011).

2 Untersuchungsgebiet, Material und
Methode

Zwischen 2004 und 2008 wurden im Rahmen des
IEP auf ca. 11.650 ha Flache im Stadtgebiet von
Bremen ornithologische Bestandserhebungen durch-
geflhrt (s. Abb. 1). Hierbei konnten fast alle unbe-
bauten Landschaftsraume Bremens berticksichtigt
werden. Bearbeitet wurden folgende Teilrdume:

2004: Niedervieland/Brokhuchting (3), Park Links
der Weser (4), Neustadt (5), Timmersloh (10),
Oberneulander Schnabel (13)

2005: Werderland (2), Hollerland (8), Borgfelder
Wiummewiesen (11), Blockland (Teilflachen; 7),
Hemelinger Marsch (6)

2006: Bremen Nord (1), ausgewahlte Parkgebiete
(15)

2007: Blockland (Teilflachen; 7), Niedervieland/Brok-
huchting (3), Park Links der Weser (4), Neustadt
(5)

2008: Untere Wimme (9)

Die Oberneulander Wiesen (12) sowie das Gelande
der Stahlwerke (14) wurden in anderen Untersu-
chungsjahren kartiert und in dieser Zusammen-
stellung nicht bertcksichtigt.

Der Untersuchungsraum ist ausfuhrlich bei Semz &

DALLMANN (1992), Seitz et al. (2004) sowie NAGLER
& Kuuckist (2007) beschrieben. Deswegen wird
auf eine Beschreibung an dieser Stelle verzichtet.

Vergleichsdaten wurden 2001/02 im Bremer Feucht-
grunlandgurtel gesammelt und von BIOS (2005)
zusammengestellt. AuBerdem liegen Untersuchun-
gen aus dem Landschaftsprogramm des Landes
Bremen (1982-85) sowie Einzeluntersuchungen
aus Teilgebieten (z. B. im Rahmen von Erfolgskon-
trollen; s. DAMKE et al. 1988, ZockLER 1994, HANDKE
et al. 1999, HeLLBERG et al. 2000, TescH 2003) vor.
Zusammenstellungen dieser Daten finden sich in
den ,IEP-Gebietsberichten” fiur die Teilgebiete
,Links der Weser” (AG HANDKE & TescH 2006), das
Werderland (AG Jorban - OkoLoais 2007), das Hol-
lerland (BIOS 2007) und die Borgfelder Wimme-
wiesen (BIOS 2008) sowie in den Avifaunen Bremens
(SEITz & DALLMANN 1992, Seiz et al. 2004).

Berlicksichtigt werden in diesem Bericht die Be-
standsdaten von insgesamt 44 Vogelarten, die seit
2004 im Rahmen des IEP erfasst werden. Der Ge-
samtbestand setzt sich daher aus Einzelerfassungen
aus den verschiedenen Gebieten und Untersu-
chungsjahren zusammen und basiert nicht auf
einer einjahrigen Erfassung im Gesamtraum. Bei
Gebieten, die bereits zweimal innerhalb des Un-
tersuchungszeitraumes kartiert worden sind (z. B.
Niedervieland/Brokhuchting), wurde die aktuellste
Kartierung verwendet. Nur bei sehr seltenen und
nicht jahrlich britenden Arten (z. B. Kampflaufer)
sowie bei 2007 unzureichend erfassten Arten
(einige Geholzbruter) sind auch Daten der &lteren
Kartierungen mit eingeflossen. Bei den beriick-
sichtigten Arten handelt es sich um 27 Zielarten
(das sind Arten, die sich vor allem aufgrund ihrer
Lebensraumanspriiche fir eine Verknipfung von
Arten- und Flachenschutz eignen; s. HANDKE &
HeLBerG 2001, 2007) sowie um weitere gefahrdete
Arten mit hoher Bedeutung fir den Naturschutz
(Kiebitz, GroBer Brachvogel), bundesweit sehr
seltene Arten (z. B. GroBe Rohrdommel, Schwarz-
halstaucher) oder Arten mit einer starken Areal-
ausweitung bzw. Bestandszunahme (z. B. Nilgans,
Schnatterente).

Weit verbreitete Arten der ,Normallandschaft”
einschlieBlich der Siedlungen (z. B. Amsel, Meisen,
Haussperling) werden hier nicht behandelt. Ihre
Bestandsentwicklung wird seit 2003 im Rahmen
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Tab. 1: Brutbestand der Zielarten und weiterer naturschutzrelevanter Arten sowie Bedeutung wichtiger Griinlandgebiete
im Stadtgebiet von Bremen — Ergebnisse der IEP-Kartierungen 2004-2008. NvI/Brok = Niedervieland/Brokhuchting, Wid
= Werderland, Blo = Blockland, BWw = Borgfelder Wimmewiesen. — Breeding population of the target species and
further species relevant for nature conservation as well as important grassland areas in the municipal area of Bremen —
Results of the IEP survey 2004-2008.

Krickente
Anas crecca

Knakente
Anas querquedula

Loffelente
Anas clypeata

Rebhuhn
Perdix perdix

Zwergtaucher
Tachybaptus ruficollis

WeiBstorch
Ciconia ciconia

Rohrweihe
Circus aeruginosus

Wachtelkonig
Crex crex

Tupfelsumpfhuhn
Porzana porzana
Kiebitz

Vanellus vanellus

Flussregenpfeifer
Charadrius dubius

GroBer Brachvogel
Numenius arquata

Uferschnepfe
Limosa limosa

Bekassine
Gallinago gallinago
Rotschenkel

Tringa totanus

Lachmowe
Larus ridibundus
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Beutelmeise
Remiz pendulinus

17 BP

27 BP

61 BP

>35 BP

>19 BP

4 BP

21 BP

19 BP

13 BP

402 BP

12 BP

60 BP

123 BP

117 BP

110 BP

54 BP

>8 BP

10 BP

59 BP

94,1
100
95,1
54,3
57,9
100
61,9
100
100
89,1
83,3
88,3
98,4
71,8
96,4
44,4
75
70

81,4

O 000

® 6 O OO m o 0 o1 ©¢ 0 1 o

@)

O e

E O m e

O

o

Bremen Nord, Hemelinger Marsch,
Oberneulander Schnabel

Stahlwerkegelande

Untere Wimme

Hemelinger Marsch

Neustadt sudl. Flughafen,
Hollerland

Stahlwerkegelande

Untere Wimme

Untere Wimme




Vogelkdl. Ber. Niedersachs. 42 (2011)

43

Tab. 1: Fortsetzung — continued.

Schilfrohrsanger

Acrocephalus schoenobaenus 181 BP 94,5
E 44 8P 75
o orauat 438 86
Elt?sccr;;tli/%arlrlwegarhynchm >99 BP 80,8
Blaukehlchen 199 BP 844

Luscinia svecica

Anzahl Arten mit > 25 % Bestandsanteil

® O O Oberneulander Schnabel

OO

HE e B O &

17 2 6 3

Weitere Arten -

Graugans Anser anser - mind. 67 BP, Nilgans Alopochen aegyptiaca - 21 BP, Schnatterente Anas strepera - 99 BP,
Tafelente Aythya ferina - mind. 2 BP, Schwarzhalstaucher Podliceps nigricollis - 1 BP, Rohrdommel Botaurus stellaris - 1
BP, Wiesenweihe Circus pygargus - 1 BP, Sandregenpfeifer Charadrius hiaticula - 1 BP, Kampflaufer Philomachus pugnax
- 2 BP, Flussseeschwalbe Sterna hirundo - 19 BP, Hohltaube Columba oenas - mind. 14 BP, Sumpfohreule Asio flammeus
- 3 BP, Uhu Bubo bubo - 1 BP, Griinspecht Picus viridis - mind. 35 BP, Mittelspecht Dendrocopos medius - mind. 5 BP,
Pirol Oriolus oriolus - 1 BP, Heidelerche Lullula arborea - 1 BP, Bartmeise Panurus biarmicus - 4 BP, Rohrschwirl Locustella
luscinioides - 2 BP, Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus - 2 BP

" T 50 % des Bremer Gesamtbestandes
> 50 % of the total population of Bremen

°® 26-50 % des Bremer Gesamtbestandes
26-50 % of the total population of Bremen

o) 10-25 % des Bremer Gesamtbestandes
10-25 % of the total population of Bremen

eines bundesweiten Monitorings auf inzwischen
14 Probeflachen im Stadtgebiet von Bremen un-
tersucht (MiTscHKE et al. 2005).

Die Erfassungen erfolgten weitgehend nach den
Empfehlungen von Supseck et al. (2005).

3 Ergebnisse
3.1 Uberblick

Einen Uberblick tber die Brutbestdnde aller be-
ricksichtigten Arten im Bremer Stadtgebiet zwischen
2004 und 2008 gibt Tab. 1.

Die haufigsten Zielarten bzw. naturschutzrelevanten
Arten waren Kiebitz (402 BP), Blaukehlchen (199
BP), Schilfrohrsanger (181 BP), Uferschnepfe (123
BP), Bekassine (117 BP), Rotschenkel (110 BP) und
Nachtigall (99 BP).

Die meisten Paare dieser Arten briten in den vier
Gebieten Niedervieland/Brokhuchting, Blockland,
Werderland und Borgfelder Wimmewiesen (Tab. 1).

Insbesondere der Bereich Niedervieland/Brokhuchting
hat eine herausragende Bedeutung fur viele der
berlicksichtigten Brutvogelarten. So wurden hier
mehr als 50 % des bremischen Gesamtbestandes
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Abb. 2: Verbreitung funf charakteristischer Wiesenlimikolen in Bremen 2004-2008 (Kiebitz, Uferschnepfe, Bekassine,
Rotschenkel, GroBer Brachvogel) - Darstellung der Artenzahl je km? - Raster in drei Klassen (1 /2-3 / 4-5) (aus: HANDKE
& TescH 2009). — Distribution of five characteristic meadow waders in the area of Bremen, 2004-2008 (Northern Lap-
wing, Black-tailed Godwit, Common Snipe, Common Redshank, Eurasian Curlew) - numbers of species per km? -

classification on three levels (1 / 2-3 / 4-5).

der Arten WeiBstorch, Loffelente, Tupfelsumpfhuhn,
Flussregenpfeifer, Blaukehlchen, Schwarzkehlchen,
Schilfrohrséanger und Beutelmeise festgestellt. Viele
dieser Arten sind typisch fir Uberschwemmungs-
grunlander (Tupfelsumpfhuhn), die im Winter ein-
gestaut werden und bis ins Frihjahr Wasserflachen
aufweisen, sowie fur Rohrichte (Blaukehlchen,
Schilfrohrsanger) und Geholze (Beutelmeise). Diese
Lebensraume sind hier in den letzten 15 Jahren an
vielen Stellen im Rahmen von AusgleichsmalBnahmen
entstanden (z. B. HANDKE et al. 1999). Der Flussre-
genpfeifer ist in Bremen eine typische Art von Pio-
nierstandorten wie z. B. Spdilfeldern und Baustellen,
da naturliche Flussufer weitgehend fehlen. Das
Blockland ist hingegen das wichtigste Brutgebiet
far Wiesenlimikolen wie Kiebitz, Uferschnepfe und
Rotschenkel. Die Borgfelder Wimmewiesen, ein
sehr extensiv genutztes Naturschutzgebiet, haben
vorrangig Bedeutung fur Wachtelkonig, Tipfel-
sumpfhuhn und Bekassine, das Werderland fiir

Braunkehlchen und Neuntoter.

AuBerhalb dieser vier Gebiete finden sich bemer-
kenswerte Vorkommen in der Hemelinger Marsch
(Flussregenpfeifer, Flussseeschwalbe, Rebhuhn), in
Bremen Nord (Rebhuhn, Griinspecht), an der Un-
teren Wimme (Beutelmeise), im Hollerland (Be-
kassine), in der Neustadt sudlich Flughafen (Bekas-
sine), im Oberneulander Schnabel (Rebhuhn, Braun-
kehlchen) und in ausgewahlten Parkanlagen, wie
z. B. in Oberneuland oder im Birgerpark (Mittel-
specht, Grunspecht).

Ca. 70 % der Brutpaare der Zielarten und sonstigen
naturschutzrelevanten Arten briten innerhalb der
Schutzgebiete (NSG, EU-VSG und FFH-Gebiete).
Wichtige Vorkommen auBerhalb, die nicht geschitzt
sind, finden sich in folgenden vier Raumen (in der
Reihenfolge ihrer Bedeutung):
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Weitere relevante Brutvogelarten:

Lisffelente (Anas clypeata)
@ Brutpaar I
- Untersuchurgsgekist
in dizzam Teilgebist nicht
erfasst
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Abb. 3: Verbreitung der Loffelente 2004-2008 (aus: HANDKE & TescH 2009). — Distribution of the Northern Shoveler
2004-2008.

Weitere relevante Brutvogelarten:
Bekassine (Gallinago gallinago)
@ Brutpaar

- Untersuchungsgekist
D kin*-Riasta
i Fliszzgewasser
-~ stadtisch gepe2gter Bersich
D Landesgrenze
i Mokstal T 1 142,000
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Abb. 4: Verbreitung der Bekassine 2004-2008 (aus: HANDKE & TescH 2009). — Distribution of the Common Snipe 2004-2008.
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e Hochwasserrtickhaltepolder im Niedervieland
(Rohricht- und Geholzbriter, Wasservogel), fur
Rohrichtbriuter das wichtigste Gebiet in Bremen

e Teichgebiete und Rohrichte auf dem Stahlwerk-
egelande im Werderland (Réhricht- und Ge-
holzbruter, Wasservogel)

e Feuchtgriinland stdlich des Bremer Flughafens
(Bekassine)

e \Walder in Bremen Nord (Gehdlzarten)

Schwerpunktgebiete mit noch weitgehend voll-
standigen Wiesenbriitergemeinschaften und Vor-
kommen von vier bis funf Wiesenlimikolenarten
liegen im Bereich Niedervieland/Brokhuchting,
weiten Teilen des Blocklandes und in den Borgfelder
Wimmewiesen (Abb. 2). Eine verarmte Wiesen-
bruterfauna findet sich hingegen in weiten Teilen
des Werderlandes, in Randgebieten des Niedervie-
landes (westliches Niedervieland Ill, stidlicher Wied-
brook, Stromer Feldmark), im Park Links der Weser,
der Hemelinger Marsch, dem Oberneulander Schna-
bel, in Timmersloh sowie im westlichen Teil des
Blocklandes.

Eine hohe Bedeutung haben vernéasste bzw. Gber-

staute oder Uberschwemmte Flachen fur eine Reihe
von Brutvogel-Zielarten. Insbesondere der Rastpolder

"normales Grinland"
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Abb. 5: Siedlungsdichten (SD, Brutpaare/10 ha) ausgewahlter Brutvogelarten in
,normalem" Grinland und in Uberschwemmungsgrinland (Daten 2004-2008). Nvl
= Niedervieland Ill Ost, Wb = Wiedbrook, Nbl = Niederblockland, Dw = Duntzen-
werder, PBS = Polder Brockhuchting Strom, PObl = Polder Oberblockland. — Density
(breeding pairs/10 ha) of selected breeding species in "normal” grassland and in

flooded grassland (data 2004-2008).
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Uferschnepfe [ Rotschenkel mBekassine

Duntzenwerder, der Polder Brokhuchting-Strom
und die Zone | der Borgfelder Wimmewiesen
haben fur viele Arten eine herausragende Bedeu-
tung. Zu den Charakterarten des Uberschwem-
mungsgrinlandes zahlen Loffel- (Abb. 3) und Knak-
ente, Uferschnepfe, Rotschenkel und Bekassine
(Abb. 4). Diese Arten erreichen hier deutlich héhere
Dichten als im nicht Uberstauten Grinland (Abb.
5). Auch Tupfelsumpfhuhn und Wachtelkonig be-
vorzugen die stark vernassten Flachen. Im Zeitraum
von 2004 bis 2008 haben 32 % der Rotschenkel,
33 % der Knakenten, 44 % der Bekassinen und
67 % der Tupfelsumpfhihner in Bremen in den
Uberschwemmungsflachen gebriitet.

Der GroBe Brachvogel bevorzugt hingegen die
nicht Gberstauten Grinlandflachen (Abb. 6) z. B.
im zentralen Niedervieland, im Hollerland und in
der Zone Il des NSG Borgfelder Wimmewiesen.
Kiebitze besiedeln in hoher Dichte sowohl die
Uberstauten, extensiv genutzten Polder als auch
intensiver genutzte, nicht vernasste Flachen im
Blockland oder im zentralen Niedervieland III.

FUr Rohrichtarten haben insbesondere Feuchtbrachen

und Landrohrichte im Bereich Niedervieland/Brok-

huchting und Werderland eine hohe Bedeutung,
wie das Beispiel des Blau-
kehlchens zeigt (Abb. 7).

tiberschwemmtes Grinland

3.2 Bestandsveranderun-
gen

Seit Beginn der 1980er Jahre
liegen aus dem Bremer
Raum (Sermz & DALLMANN
1992, Serz et al. 2004, BIOS
2005), aber auch aus Nie-
dersachsen (SubBeck &
WENDT 2002, KRUGER & OL™-
MANNS 2007) und Deutsch-
land (BAUER et al. 2002, Sup-
FELDT et al. 2007, SUDBECK
et al. 2007) Bestandsanga-
ben flr viele der natur-
schutzrelevanten Brutvogel-
arten vor, die eine verglei-
chende Abschatzung der
Bestandsentwicklungen er-
moglichen. Fir diese Arten
gibt Tab. 2 eine Ubersicht

PBS PObI
[65 ha]
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VWeitere relevante Brutvogelarten:
Grofer Brachvogel {Numenius arquatal

[ ] Brutpaar
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7 |EF-Teilgebist ohne akuszlle
Diaten
D kin?-Rasta
i Fliszsgewasser
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R | B
[ e —

Abb. 6: Verbreitung des GroBen Brachvogels 2004-2008 (aus: HANDKE & TescH 2009). — Distribution of the Eurasian
Curlew 2004-2008.

Brutvtgel der EUVRL [Anhang I}
Blaukehlchen [Luscinia svecica)

@ Brutpaar
v

D kin?-Rasta

i Fliszsgewasser

~ stadtisch geprzgter Berzich
D Landesgrenze
N = ’
Mokstal T 1 142,000
| Qe .

Abb. 7: Verbreitung des Blaukehlchens 2004-2008 (aus: HANDKE & TescH 2009). — Distribution of the Bluethroat 2004-2008.
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Tab. 2: Bestandsentwicklung naturschutzrelevanter Brutvogelarten im Zeitraum 1981/82-2004/08 sowie 2001/02-
2004/08 im Stadtgebiet von Bremen im Vergleich zu Niedersachsen (Supseck & WeNDT 2002, KRUGER & OLTMANNS 2007)
und Deutschlands (BAUEr et al. 2002, Supseck et al. 2007). — Population development of breeding species relevant for
nature conservation in the municipal area of Bremen between 1981/82 and 2004/08 and between 2001/02 and
2004/08 compared to Lower Saxony (SUpseck & WENDT 2002, KRUGER & OLtmanns 2007) and Germany (BAUER et al.
2002, Supseck et al. 2007).

Wasservogel
Krickente aa 7z = = = =
Knakente aa aa aa a a =
Loffelente a z a a = =
Zwergtaucher 7z 2z = z = =
Wiesenbriiter
Kiebitz aa = aa = aa =
GroBer Brachvogel 7z z a = a =
Uferschnepfe aa = aa a aa a
Bekassine aa a aa = aa a
Rotschenkel a = a = = =
Kampflaufer aa = aa aa aa aa
Braunkehlchen 7z = aa a = =
Schwarzkehlchen 7z 7z z 7z z 7z
Rohrichtbriiter
Rohrweihe = = = = = =
Wachtelkénig 7z z = = = a
Tupfelsumpfhuhn z aa a = = =
Lachmowe aa aa z = = =
Schilfrohrsanger 7z z a 7z = 7z
Blaukehlchen 7z 7z 7z 7z z 7z
Arten der FlieBgewasser
Flussseeschwalbe = = aa = a =
Eisvogel 7z = = z = =
Pionierarten
Flussregenpfeifer = a = = = =
Sandregenpfeifer aa aa aa aa a a
Sonstige Arten
WeiBstorch a = = = = =
Beutelmeise 7z z 2z a z a
- Bestandsabnahme um mehr als 50% 2 Bestandszunahme um mehr als 20%
Population decline of more than 50% Population increase of more than 20%
g Bestandsabnahme um mehr als 20% o Bestandszunahme um mehr als 50%
Population decline of more than 20% Population increase of more than 50%
_ keine Bestandsveranderung um mehr als 20%
- no change in population size of more than 20%

Uber die Bestandstrends im Bremer Stadtgebiet  2001/02 und 2004/08 (aktueller Bestandstrend).
fur die Zeitraume 1981/82 und 2004/08 (Trend  Vergleichend sind fur Niedersachsen und Deutsch-
der letzten 25 Jahre, mittelfristiger Trend) sowie  land die Bestandstrends fur dhnliche Zeitrédume
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dargestellt. Fir den WeiBstorch liegen seit 1914
jéhrliche Gesamtbestandszahlen fur Bremen vor,
die fur die Auswertung herangezogen worden
sind. Auch die Brutbestdnde der Flussseeschwalbe
werden seit vielen Jahren kontinuierlich dokumen-
tiert. Fur Tupfelsumpfhuhn und Wachtelkénig kann
durch jahrliche Erfassungen im wichtigsten Brut-
gebiet Bremens, den Borgfelder Wimmewiesen,
ebenfalls auf eine langjéhrige Datengrundlage fur
die Einschatzung der Bestandstrends zurtickgegriffen
werden, was bei diesen Arten aufgrund ihrer star-
ken Bestandsschwankungen sinnvoll erscheint.
Nicht bertcksichtigt werden konnten nur unregelma-
Big brutende Arten (z. B. Drosselrohrsanger, Wie-
senweihe), aber auch einige weiter verbreitete Ar-
ten wie Rebhuhn oder Nachtigall, da die Bestande
dieser Arten in der Vergangenheit oft nur unzurei-
chend erfasst wurden und so Vergleichsdaten feh-
len.

Im Vergleich zu den Jahren 2001/02 haben sich
kurzfristig die BestandsgréBen von neun Arten er-

Niedervieland / Brokhuchting (2.461 ha)

1.400 = 35
29 28
1.200 1 0/2’8/,,/‘\‘ L 30
25
o 1.000 A F25 _
m =
o 8001 692 712 70 120 G
IS5 634 &
£ 600 15 2
A <
9 400 A - 10
200 A L5
0 . - : : 0
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Jahre
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400 20
15 15 15 19
18 r 16
o 300 A _
P L12 G
o 247 N
€ 200 4 c
g 146 122 8 E
%) . 101 117 <
00 L,
0 0
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hoht (Uber 50 % Bestandszunahme bei Krickente,
Zwergtaucher, Schwarz- und Blaukehlchen, Gber
20 % Bestandszunahme bei Loffelente, Wachtel-
konig, GroBem Brachvogel, Beutelmeise und Schilf-
rohrsanger), bei acht Arten ergaben sich nur geringe
Bestandsveranderungen und die Bestande von
sechs Arten waren rucklaufig (Bestandsabnahme
von Uber 50 % bei Kndkente, Ttpfelsumpfhuhn,
Sandregenpfeifer und Lachmdwe, Uber 20 % bei
Flussregenpfeifer und Bekassine).

Im mittelfristigen Trend (1981/82 bis 2004/08)
haben sich die Bestandszahlen bei 10 Arten deutlich
erhéht (Zunahme von Uber 50 % bei Zwergtaucher,
Wachtelkodnig, GroBem Brachvogel, Eisvogel, Beu-
telmeise, Schilfrohrsanger, Braun-, Schwarz- und
Blaukehlchen, Gber 20 % Bestandszunahme beim
Tupfelsumpfhuhn), bei drei Arten sind die Bestande
relativ stabil und bei 11 Arten sind deutliche Be-
standsverluste zu verzeichnen (Gber 50 % bei
Krick- und Knékente, Kiebitz, Sandregenpfeifer,
Uferschnepfe, Bekassine, Kampflaufer und Lach-

Blockland (3.311 ha)
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Abb. 8: Entwicklung der Brutvogel-Zielarten und weiterer naturschutzrelevanter Arten (Artenzahl und Brutpaare) in
den Gebieten Niedervieland/Brokhuchting, Blockland, Werderland und Borgfelder Wimmewiesen seit Anfang bzw.
Mitte der 1980er Jahre. — The development of the target breeding species and of further species relevant for nature
conservation (number of species and breeding pairs) in the areas of "Niedervieland/Brokhuchting", "Blockland", "Wer-
derland", and "Borgfelder Wiimmewiesen" since the beginning and the middle respectively of the 1980s.
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MAnzahl ZA Anzahl Brutpaare ZA
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20 7 M Anzahl ZA Anzahl Brutpaare ZA
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a) Bestandsentwicklung der Brutvogel-
Zielarten im Bereich des Uberschwem-
mungspolders Brokhuchting-Strom (inkl.
Teilpolder Huchtinger- und Uhlenbroker
Fleet, 72ha) im GVZ-Ausgleichsgebiet. —
Population trends of the target breeding
birds in the area of the polder "Brokhuch-
ting-Strom" (including the polder "Huch-
tinger- und Uhlenbroker Fleet", 72 ha) in
the GVZ compensation area.

b) Bestandsentwicklung der Brutvogel-
Zielarten im Bereich des Uberschwem-
mungspolders Duntzenwerder (30 ha). —
Population trends of the target breeding
birds in the area of the polder "Duntzen-
werder" (30 ha).

¢) Bestandsentwicklung der Brutvogel-
Zielarten im Zeitraum 1993, 1998-2004,
2007 im Untersuchungsgebiet "Tidebio-
top Vorder-Hinterwerder" (23 ha, Aus-
gleichsflache im westlichen Niederviel-
and). — Population trends of the target
breeding birds 1993, 1998-2004, 2007
in the survey area of the "Tidebiotop Vor-
der-Hinterwerder" (23 ha, compensation
area in the western "Niedervieland").

Abb. 9 a-c: Entwicklung der Brutvogel-Zielarten (ZA, Artenzahl und Brutpaare) in den Ausgleichsgebieten Polder
Brokhuchting-Strom (1982 bis 2007), Duntzenwerder (Niedervieland) (1993 bis 2007) und Tidebiotop Vorder-Hinter-
werder (Niedervieland) (1993 bis 2007). * = nicht erfasst (aus HANDKE 2008). — Population trends of the target
breeding birds (ZA, number of species and breeding pairs) in the compensation areas polder "Brokhuchting-Strom"
(1982-2007), "Duntzenwerder" (Niedervieland) (1993-2007) and "Tidebiotop Vorder-Hinterwerder" (Niedervieland)

(1993-2007). * = no data available (from HANDKE 2008).
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mowe, Uber 20 % Loffelente, WeiBstorch und
Rotschenkel).

Diese Bestandstrends sind bei vielen Arten auch
Uberregional zu verzeichnen, so dass die Ursachen
Uberwiegend nicht in Bremen zu suchen sind. Ab-
weichungen sind vor allem bei folgenden Arten
auffallig:

¢ die Bestande des GroBen Brachvogels haben in
Bremen deutlich zugenommen

e die Lachmoéwe geht in Bremen stark zurick

¢ in Bremen sind inzwischen die Uferschnepfen-
bestdande stabil, wahrend die Art Uberregional
weiter abnimmt

e die Braunkehlchenbesténde in Niedersachsen
sind rucklaufig, wahrend die Art in Bremen
eine positive Entwicklung bzw. stabile Bestdnde
aufweist

¢ die Bestande der Beutelmeise nehmen in Bremen
immer noch zu, wahrend Uberregional ab 2000
eine Abnahme zu verzeichnen ist

o der kurzfristige Bestandstrend der Loffelente in
Bremen ist positiv, in Niedersachsen sind die
Bestandszahlen weiter riicklaufig.

3.3 Veranderungen in einzelnen Teilrdumen

Die Entwicklung der Brutvogel-Zielarten und weiterer
naturschutzrelevanter Arten seit Anfang der 1980er
Jahre ist in Abb. 8 fur die wichtigsten Brutgebiete
Niedervieland/Brokhuchting, Werderland, Borgfelder
Wimmewiesen und Blockland dargestellt. Nur im
Bereich Niedervieland/Brokhuchting sind die Ar-
ten- und Bestandszahlen insgesamt stabil. Verluste
der Wiesenbruter (z. B. als Folge von Eingriffen)
wurden durch positive Entwicklungen bei den Réh-
richt-, Geholz- und Gewasserarten kompensiert,
die sich besonders auf 6kologischen Ausgleichs-
flachen oder Gewerbebrachen ausbreiten konnten.
Im Werderland, dem Blockland und in den Borgfelder
Wimmewiesen erfolgte nach einem Riickgang in
den 1980er Jahren, insbesondere bei den Wiesen-
britern, eine Stabilisierung der Bestandszahlen,
da auch dort die Réhrichtarten und Wasservogel
zugenommen bzw. sich die Wiesenbruterbestande
stabilisiert haben. In allen Gebieten wurden eine
Reihe von NaturschutzmaBnahmen, wie die Anlage
von Kleingewassern, die Extensivierung und Uber-
stauung von Feuchtgrinland und die Foérderung
von Rohrichten und Feuchtbrachen, durchgefuhrt.

Seit 2005 wird in den intensiver landwirtschaftlichen
genutzten Teilgebieten zusatzlich ein Gelege- und
Kikenschutzprogramm durchgefihrt.

3.4 Verdnderungen in ausgewadhlten Aus-
gleichsflachen

In Abb. 9 a-c ist die Bestandsentwicklung der Brut-
vogel-Zielarten (ZA) beispielhaft fir die 6kologischen
Ausgleichsflachen Polder Brokhuchting-Strom, Dunt-
zenwerder und Tidebiotop Vorder-Hinterwerder
dargestellt. Das letztgenannte Gebiet ist als unge-
nutzte Sukzessionsflache mit Tideeinfluss naturnah
entwickelt worden, die anderen beiden Polder
werden im Winter Uberstaut und in der Vegetati-
onsperiode extensiv als Grunland bewirtschaftet.

In allen drei Gebieten ist es gegentber dem Aus-
gangszustand dauerhaft zu einer Erhohung der
Arten- und Bestandszahlen gekommen, die im Be-
reich Tidebiotop Vorder-Hinterwerder noch anhalt,
wahrend sich die Bestande in den anderen beiden
Gebieten auf etwas niedrigem Niveau stabilisiert
haben (s. auch HaNDKE 2008).

3.5 Bestandsveranderungen - einzelne Arten-
gruppen

Wasservogel

Abb. 10 zeigt die Bestandsentwicklung ausgewahlter
Wasservogelarten (Zielarten und Krickente) bei-
spielhaft fur die Gebiete Niedervieland/Brokhuchting,
Borgfelder Wimmewiesen und Blockland.

Im Bereich Niedervieland/Brokhuchting hat sich
trotz groBer Eingriffsvorhaben und den damit ver-
bundenen Flachenverlusten der Wasservogelbestand
aufgrund zahlreicher Gewasserneuanlagen im Zuge
von AusgleichsmaBnahmen stabilisiert. In den Borg-
felder Wimmewiesen kam es nach der NSG-Aus-
weisung (1987) zu einer deutlichen Bestandserho-
hung, auch hier als Folge zahlreicher neu angelegter
Gewasser. Im Blockland, dem 1981/82 noch zah-
lenméBig bedeutendsten Gebiet fur Wasservogel,
gingen die Bestande in den letzten 25 Jahren um
80 % zurlck. Als Ursachen kommen hier eine
starkere Entwasserung und die Verlandung bzw.
Verfullung von Kleingewassern und Graben in Be-
tracht.
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Insgesamt ist die Entwicklung je nach Gebiet und
betrachteter Vogelart heterogen. Mittelfristig hat
in Bremen nur der Zwergtaucher zugenommen,
die Arten Krick-, Kndk- und Loffelente haben ab-
genommen. Kurzfristig weisen aber zumindest
Krick- und Loffelente wieder positive Bestandstrends
auf.

Wiesenlimikolen

Abb. 11 fasst die mittelfristige Bestandsentwicklung
der Wiesenlimikolen (Kiebitz, GroBer Brachvogel,
Uferschnepfe, Rotschenkel, Bekassine und Kampf-
ldufer) in den funf wichtigsten Feuchtgebieten
Bremens in den letzten 20-25 Jahren zusammen.
In allen Gebieten ist die Zahl der Brutpaare sehr
stark zurtickgegangen (vgl. auch Serrz 2001):

Niedervieland/Brokhuchting: -69,5 %
Werderland: -86,6 %
Blockland: -65,3 %
Borgfelder Wimmewiesen: -69,0 %
Hollerland: -70,7 %

Seit Ende der 1990er Jahre (Niedervieland/Brok-
huchting) bzw. Anfang diesen Jahrhunderts (alle
anderen Gebiete) hat sich die Bestandssituation
der Wiesenlimikolen auf niedrigem Niveau stabilisiert.
Dies liegt moglicherweise an VerndssungsmaBnah-
men im Grinland, aber auch an der erfolgreichen
Umsetzung des Gelegeschutzprogramms seit 2005.
Im Hollerland (ca. 300 ha) gab es im Gegensatz
zum allgemeinen Trend in den Bremer Grinland-
gebieten nach der Unterschutzstellung 1985 noch
eine kurzfristige Bestandszunahme bei den Wie-
senlimikolen (Folge von unterbleibender Absenkung
der Winterwasserstande ab 1985, Anhebung der
Frihjahrswasserstande ab 1987). Nach 1995 sind
aber auch hier die Bestande deutlich ricklaufig,
ohne dass hierfir eindeutige lokale Ursachen be-
nannt werden kénnten.

Von diesem groBraumigen Rickgang ist in Bremen
seit 1981/82 mit Ausnahme des GroBen Brachvogels
die gesamte Wiesenlimikolen-Zénose betroffen.
Der GroBe Brachvogel hat demgegenuber in allen
Gebieten zugenommen bzw. sich neu angesiedelt.

Wiesensingvogel

Unter den Wiesensingvogelarten nimmt nur das
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Abb. 10: Bestandsentwicklung ausgewahlter Wasservo-
gelarten (Kndk-, Krick- und Loffelente, Zwergtaucher) in
den Gebieten Niedervieland/Brokhuchting, Borgfelder
Wimmewiesen und Blockland seit Anfang bzw. Mitte
der 1980er Jahre. — Population trends of selected water-
birds (Garganey, Eurasian Teal, Northern Shoveler, Little
Grebe) in the areas of "Niedervieland/Brokhuchting",
"Blockland" and "Borgfelder Wimmewiesen" since the

beginning and the middle respectively of the 1980s.

Schwarzkehlchen wahrscheinlich als Folge der Kli-
maerwarmung im Bremer Raum (KEsEL & GODECKE
1996, Hanpke 2010) wie auch im Gbrigen Nord-
deutschland stetig zu bzw. weitet sein Brutgebiet
deutlich aus (HunTLEY et al. 2007). Bei den Arten
Feldlerche, Wiesenpieper, Schafstelze und Braun-
kehlchen hingegen ist in allen wichtigen Griin-
landgebieten Bremens seit Anfang der 1980er
Jahre ein Ruckgang zu verzeichnen. Dies zeigt



Vogelkdl. Ber. Niedersachs. 42 (2011) 53
Borgfelder Wimmewiesen Hollerland
400 200
300 - 150 A
o o
m m
S 200 S 100
N N
C C
< <
100 ~ 50 1
0 : : . . . 0 . : : : :
1987 1997 2001 2003 2005 1986 1995 2000 2002 2005
Werderland Blockland
250 1200
200 ~
a Q. 800 A
D 150 o
< <
© ©
g 100 - S
< < 400 A
50 -
0 : ; ; ; ; 0 ; T ; T ; ; T ;
1985 1994 1998 2001 2005 1981  1988/89 1994 2001  2005/07
Niedervieland/Brokhuchting
800
600 -
o
m
< 400 -
N
C
<
200 ~
0 . . . . .
1982 1993 1998 2004 2007

Abb. 11: Bestandsentwicklung der Wiesenlimikolen (Kiebitz, Uferschnepfe, GroBer Brachvogel, Bekassine, Rotschenkel,
Kampflaufer) in den Gebieten Niedervieland/Brokhuchting, Borgfelder Wimmewiesen, Hollerland, Werderland und
Blockland seit Anfang bzw. Mitte der 1980er Jahre. — Populationtrends of meadow waders (Northern Lapwing, Black-
tailed Godwit, Eurasian Curlew, Common Snipe, Common Redshank, Ruff) in the areas of "Niedervieland/Brokhuchting",
"Blockland", "Werderland", and "Borgfelder Wimmewiesen" since the beginning and the middle respectively of the

1980s.

Abb. 12 fur die funf untersuchten Gebiete.

Insgesamt ist die Gruppe der Wiesensingvogel in
den betrachteten Gebieten um 35,6 % (Werderland)
bis 75 % zurlckgegangen (Niedervieland/Brok-
huchting). Besonders betroffen ist die haufigste
Art, die Feldlerche. Der ruckldufige Trend hat sich
in den letzten funf bis zehn Jahren im Blockland
und im Bereich Niedervieland/Brokhuchting stabi-
lisiert, in den Borgfelder Wimmewiesen ist nach
dem Tiefstand 2003 wieder eine Bestandserhthung
festzustellen, die im Zusammenhang mit einer na-

turschutzfachlich optimierten Grunlandnutzung zu
sehen ist (Bios 2008).

Rohrichtbriiter

In allen wichtigen Grinlandgebieten Bremens sind
in den letzten 20-25 Jahren die Bestdnde der Réh-
richtbriter angestiegen. Dieser Trend hélt insbe-
sondere im Bereich Niedervieland/Brokhuchting
noch an, wahrend z. B. im Werderland und den
Borgfelder Wimmewiesen das Maximum um
2000/01 erreicht worden ist (Abb. 13). Die zwi-
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Abb. 12: Bestandsentwicklung der Wiesensingvogel (Feldlerche, Wiesenpieper, Schafstelze, Braun- und Schwarzkehl-
chen) in den Gebieten Niedervieland/Brokhuchting, Borgfelder Wimmewiesen, Hollerland, Werderland und Blockland
seit Anfang bzw. Mitte der 1980er Jahre. — Population trend of meadow songbirds (Sky Lark, Meadow Pipit, Yellow
Wagtail, Whinchat and Eurasian Stonechat) in the areas of "Niedervieland/Brokhuchting", "Blockland", "Werderland",
and "Borgfelder Wimmewiesen" since the beginning and the middle respectively of the 1980s.

schenzeitlich sehr starke Bestandszunahme in den
Borgfelder Wimmewiesen im Jahr 2001 ist vor
allem auf besonders hohe Brutpaarzahlen bei den
Arten Tupfelsumpfhuhn und Wachtelkoénig zu-
rckzufthren (,,Invasionsjahr”).

Besonders stark zugenommen haben die Arten
Schilfrohrsdnger und Blaukehlchen. Deutliche Zu-
nahmen waren gegenlber den 1980er Jahren
auch beim Wachtelkénig zu verzeichnen (insbe-
sondere in den Borgfelder Wimmewiesen, wo die

Art schwerpunktmaBig in sehr extensiv genutzten
Feuchtwiesen bzw. Seggenriedern nistet). Tupfel-
rallen briten in sehr unsteter Anzahl in Abhangigkeit
von hohen Wasserstanden Ende April bis Anfang
Juni, da diese Art die Uberstauten Flachen bevorzugt.
Die Bartmeise ist ab 1996 neu eingewandert. Be-
merkenswert sind die fast alljahrlichen Bruten der
Sumpfohreule, da diese Art bundesweit sehr selten
ist. Der bundesdeutsche Bestand wurde 2005 auf
lediglich 68-175 P. geschatzt (SubreLDT et al. 2007).
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Abb. 13: Bestandsentwicklung der Réhrichtbruter-Zielar-
ten (Rohrweihe, Tupfelsumpfhuhn, Wachtelkénig, Sumpf-
ohreule, Blaukehlchen, Schilfrohrsénger und Bartmeise)
in den Gebieten Niedervieland/Brokhuchting, Borgfelder
Wimmewiesen und Werderland seit Anfang bzw. Mitte
der 1980er Jahre. — Population trend of the target reed
breeding birds (Western Marsh Harrier, Spotted Crake,
Corncrake, Short-eared Owl, Bluethroat, Sedge Warbler
and Bearded Reedling) in the areas of "Niedervieland/
Brokhuchting", "Blockland", "Werderland", and "Borg-
felder Wimmewiesen" since the beginning and the
middle respectively of the 1980s.

4. Diskussion der Ergebnisse
4.1 Avifaunistische Bedeutung Bremens

FUr eine Reihe von Brutvogelarten haben die Bremer
Bestdnde eine Uberregionale Bedeutung, da es
sich um eines der bedeutendsten Vorkommen in

Nordwest-Deutschland bzw. Deutschlands handelt.
Hierzu zéhlen Knak-, Loffel- und Schnatterente,
Rohrdommel, Wachtelkonig, Tupfelsumpfhuhn,
Kampflaufer, Bekassine, Sumpfohreule, Beutelmeise,
Schilfrohr- und Drosselrohrsénger. Die Vorkommen
der naturschutzrelevanten Arten in Bremen kon-
zentrieren sich insbesondere auf die Schutzgebiete
im Niedervieland (fast alle Arten), Blockland (Wat-
vogel), die Borgfelder Wimmewiesen (Wachtelkénig,
Bekassine, Tupfelsumpfhuhn) sowie das Werderland
(schilfbriitende Singvogel). Immerhin finden sich
aber auch ca. 30 % der naturschutzrelevanten Brut-
vogelbestande auBerhalb der Schutzgebiete, obwohl
bereits ca. 21 % der Landesflache geschiitzt sind.

4.2 Ursachen der Bestandsverdanderungen

Viele Veranderungen wie z. B. die Zunahme von
Wasservogeln und Rohrichtbritern (SupreoT et al.
2007) oder der Ruckgang der Wiesenbriter (z. B.
Seirz 2001, SupreLdT et al. 2007) haben vor allem
Uberregionale Ursachen, sind aber auch mit Ver-
anderungen vor Ort erklarbar.

Insbesondere bei einigen Wasservogelarten ist in
Bremen seit einigen Jahren eine auffillige Areal-
ausweitung und Bestandszunahme zu verzeichnen.
Inzwischen briten in Bremen z. B. mind. 67 BP
Grauganse, 21 BP Nilganse und 99 BP Schnatte-
renten. Diese Arten nehmen auch in Niedersachsen
zu (KRUGER & OrtmaNNs 2007). Die Nilgans breitet
sich auBerdem in Deutschland und den benach-
barten Niederlanden stark aus (BAUER & WO00G
2008).

Erfreulicherweise zeigt sich bei vielen naturschutz-
relevanten Arten im kurzfristigen (16 von 24 Arten)
als auch im mittelfristigen Trend (13 von 24 Arten)
der letzten 25 Jahre eine stabile bzw. positive Ent-
wicklung. Inzwischen ist auch die sehr negative
Bestandsentwicklung bei den meisten Watvogelarten
gestoppt, sicher auch eine Folge der vielfaltigen
NaturschutzmaBnahmen wie Gelegeschutzpro-
gramm, Agrarumweltprogramme und biotopver-
bessernde MaBnahmen (HANDKE & TescH 2011).

Wichtige Landschaftsverdnderungen in Bremen
waren in den letzten 25 Jahren nicht nur die
massive Ausbreitung von Gewerbegebieten und
Verkehrs- und Wohnfldchen, sondern auch die
Ausweisung von Schutzgebieten und die Anlage



56

HANDKE: Brutvogel in Bremen

von Ausgleichsflachen. Allein zwischen 1993 und
2001 sind ca. 480 ha im AuBenbereich von Bremen,
insbesondere im Niedervieland, Werderland und
der stdlichen Wesermarsch bebaut worden (Seitz
2001). Damit gingen wichtige Gebiete fur Grun-
landarten verloren. 1996 wurde das NSG , Wer-
derland” (241 ha) ausgewiesen und dort Feucht-
und Nassgrunland, Feuchtbrachen, Roéhrichte und
Kleingewasser entwickelt bzw. angelegt. 1998 ist
das NSG ,Ochtumniederung bei Brokhuchting”
(375 ha) mit groBflachigen AusgleichsmalBnahmen
ausgewiesen worden. Seit 1997 wurde ein 15 ha
groBes naturnahes Tidebiotop (Vorder-Hinterwerder)
an der Weser und eine 23 ha groBe Uberflutungs-
flache (Rastpolder Duntzenwerder) im Niedervieland
angelegt. AuBerdem entstanden zahlreiche neue
Geholze an Kleingewassern, renaturierten FlieB-
gewasserabschnitten und im Rahmen kleiner Aus-
gleichs- und ErsatzmaBnahmen. Damit entstanden
neue Lebensraume, von denen Wasservogel sowie
Geholz- und Rohrichtbriter profitierten.

Die Ursachen fur Bestandsveranderungen sind bei
allen Arten bzw. Artengruppen verschieden und
erfordern eine genaue Kenntnis lokaler Verhaltnisse.
Dies soll anhand einiger Beispiele aufgezeigt wer-
den:

Fluss- und Sandregenpfeifer profitierten kurzfristig
von vielen groBen Eingriffen (Gewerbegebiete,
Spulfelder) und AusgleichsmaBnahmen in den
1980er und 1990er Jahren, bei denen zeitweise
viele Rohbodenstandorte entstanden. Mit zuneh-
mender Versiegelung der Flachen gingen diese
Arten jedoch wieder zuriick. AuBerdem entstanden
keine neuen Spulfelder mehr, da seit Anfang der
1990er Jahre durch den Bau einer Schlicktrock-
nungsanlage der Schlick anders entsorgt wird.

Lachmdwe und Tupfelsumpfhuhn briten bevorzugt
in sehr lange Uberstauten Flachen. Da es in diesen
Flachen zunehmend zu einer extensiveren Nutzung
und damit zu Vegetationsveranderungen kam, wie
z. B. eine Ausbreitung von Rohrichtflachen, ist hier
vielfach das Wassermanagement geandert worden,
so dass Ende April nur noch sehr kleinflachig tber-
staute Grunlandflachen vorhanden sind. Die Le-
bensraumbedingungen fur diese Arten haben sich
dadurch verschlechtert.

Der GroBe Brachvogel profitiert moglicherweise,

im Gegensatz zu anderen Wiesenbrditern, als Folge
der Klimaerwarmung von weniger feuchten Be-
dingungen in einigen Teilbereichen der extensiver
genutzten Grinlandgebiete (z. B. Borgfelder Wim-
mewiesen). Die Zunahme erfolgte in Bremen au-
Berhalb der Flachen mit winterlicher Uberstauung.

Braunkehlchen werden in Bremen vor allem durch
die Zunahme von Brachen als Folge von Natur-
schutzmaBnahmen gefordert (z. B. Werderland).

Die Beutelmeise hat sicher von der Férderung von
Weidengehdlzen (z. B. bei vielen Renaturierungs-
maBnahmen an FlieBgewassern) profitiert.

Bei der Loffelente ist die aktuell positive Bestands-
entwicklung vermutlich auf die Anlage vieler Klein-
gewasser (z. B. Niedervieland/Brokhuchting, Wer-
derland, Borgfelder Wimmewiesen) in Verbindung
mit einer extensiven Nutzung der umgebenden
Grunlandflachen zurtickzufuhren.

Die Uferschnepfe profitiert moglicherweise von
verschiedenen SchutzmaBnahmen wie Vernassung/
Uberstauung im Friihjahr und dem Gelegeschutz-
programm, das seit 2005 in fast allen Griinlandge-
bieten durchgeftihrt wird, sowie Auflagen der
Grunlandbewirtschaftung in Naturschutzgebieten
bzw. im Rahmen von Agrarumweltprogrammen
(siehe HANDKE & TescH 2011).

4.3 Konsequenzen fiir den Naturschutz

Aus den Ergebnissen lassen sich folgende Konse-
quenzen fir Schutz, Pflege und Entwicklung der
fir den Naturschutz besonders wichtigen Lebens-
raume ziehen (vgl. auch HanDke & TescH 2009 &
2010):

Flachenschutz

Sicherung der Vorkommen auBerhalb der Schutz-
gebiete durch Ausweisung weiterer Schutzgebiete
(z. B. Hochwasserrlckhaltepolder im Niedervieland,
Flachen im Stahlwerkegeldnde im Werderland).

Biotopmanagement und Artenschutz
Der Erhalt groBréaumiger Grunlandgebiete als Le-

bensraum fur Wiesenbrdter ist nur mit der Land-
wirtschaft moglich, die diesen Kulturbiotoptyp ge-
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schaffen hat und fir die Nutztierhaltung erhalt.
Zum Schutz von Extensivgrinland werden seit
vielen Jahren Forderprogramme angeboten, die
den Bewirtschaftern Ausgleichszahlungen fir Min-
dereinnahmen durch Nutzungsauflagen anbieten
(Vertragsnaturschutz, Kooperative Grinlandpro-
gramme; siehe HANDKE & TescH 2011). In Bremen
kommt zudem einigen groBflachigen Kompensa-
tionsmaBnahmen mit dem Ziel " Grinlandentwick-
lung" eine besondere Bedeutung zu, da hier eine
gezielte Extensivnutzung zumindest fir langere
Zeitraume abgesichert ist (z. B. im Werderland, in
Brokhuchting und im Niedervieland (HANDKE et al.
1999, TescH 2003)). In den Borgfelder Wimme-
wiesen sind Naturschutzinstitutionen Besitzer vieler
landwirtschaftlicher Flachen, die an Landwirte mit
Auflagen verpachtet werden. Da eine reine Pfle-
genutzung dieser Grunlandflachen ohne regulare,
landwirtschaftliche Verwertung des Aufwuchses
nur auf kleinen Flachen umsetzbar ist, kommt der
Kooperation mit der Landwirtschaft Uber entspre-
chende Forderprogramme eine entscheidende Be-
deutung fur den Erhalt des artenreichen, mesophilen
und feuchten Grunlands zu (HANDKE & TescH 2011).

Bestehende Ansatze zur Natur schonenden Grin-
landbewirtschaftung sollten weiter ausgebaut wer-
den. Hierzu gehoren vor allem das Gelegeschutz-
programm auBerhalb der Naturschutzvorrangflachen
(Schutz von Neststandorten und Jungvégeln der
Wiesenlimikolen im Intensivgriinland) und der
Einsatz von robusten Extensivrindern zur Offen-
haltung und Pflege von Extensivgrtinland. Mit dem
Gelegeschutzprogramm fiir Wiesenbruter soll eine
Verbesserung des Aufzuchterfolges und damit eine
Stabilisierung der Populationen von Kiebitz, Ufer-
schnepfe, Rotschenkel und GroBem Brachvogel
erreicht werden. Dabei werden mit Zustimmung
der betroffenen Landwirte Gelege gezielt gesucht,
markiert und durch verschiedene MaBnahmen wie
z. B. einer verzogerten Bewirtschaftung, dem Aus-
sparen von Neststandorten bei der Bewirtschaftung,
der Verwendung von Weideschutzkorben Uber
den Nestern, einer Mahd der Flachen von innen
nach auBen, dem Einsatz naturvertraglicher
Mahdtechniken oder dem Umsetzen von Nestern
geschutzt. Voraussetzung ist eine intensive Infor-
mationsarbeit bei den betroffenen Landwirten.
Dieses Programm wird nach einer Erprobungsphase
(2005-07) seit 2008 als EU-kofinanziertes Arten-
schutzprojekt in allen wichtigen Bremer Wiesen-

britergebieten durchgefthrt und von einem Na-
turschutzverband qualifiziert begleitet. Das Pro-
gramm stoBt auf groBe Akzeptanz bei den Land-
wirten und hat dazu geflhrt, dass viele Gelege
geschitzt werden konnten. Seit einigen Jahren
haben sich dadurch die Wiesenbriterbestande teil-
weise wieder stabilisiert.

Anlage weiterer Ausgleichsflichen im Griin-
land

Die Erfahrungen der letzten 20 Jahre im Bremer
Raum konnten den Naturschutz-Erfolg vieler MaB-
nahmen wie die Anlage von Uberflutungspoldern,
die Vernassung von Flachen, die Anlage von Klein-
gewassern sowie Feuchtbrachen und Réhrichten
belegen (s. HANDKE ET AL. 1999, TescH 2003, HANDKE
2008, HANDKE & TescH 2011). Viele Brutvogelarten
haben aufgrund dieser MaBnahmen zugenommen
bzw. ihre Bestdnde erhalten. Die Wiesenbruter
haben aber ihre groBten Vorkommen insbesondere
noch im Blockland, das durch Landwirtschaft ohne
groBere AusgleichmaBnahmen und Naturschutz-
auflagen gepréagt ist. Es ist allerdings das groBte
weitrdumig ungestorte und unzerschnittene Gebiet
und die wichtigsten Brutgebiete werden im Gele-
geschutzprogramm erfasst. Die weitere Ausweisung
von flachenhaft bedeutsamen AusgleichsmaBnah-
men in den groBen Grlnlandgebieten wirde zu
Anderungen in der Flachennutzung fiihren und
damit auch die Wiesenbrlter zu Gunsten anderer
Arten reduzieren. Auf solche MaBnahmen sollte
daher verzichtet werden.
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Summary - Breeding birds in Bremen
(Northern Germany) - a current overview
of population sizes and population trends
for species relevant for nature conserva-
tion

The survey results of breeding-bird species relevant
for nature conservation during the years 2004 to
2008 show that the area of Bremen still holds sig-
nificant populations of rare or endangered bree-
ding-bird species.

Of quantitative and supra-regional importance are
the populations of Northern Shoveler Anas clypeata
(61 breeding pairs, BP), Corn Crake Crex crex (ap-
prox. 20 BP), Spotted Crake Porzana porzana (13
BP), Ruff Philomachus pugnax (2 BP), Black-tailed
Godwit Limosa limosa (123 BP), Common Snipe
Gallinago gallinago (117 BP), Common Redshank
Tringa totanus (110 BP), Northern Lapwing Vanellus
vanellus (402 BP), Eurasian Curlew Numenius
arquata (60 BP), Whinchat Saxicola rubetra (44
BP), Eurasian Penduline Tit Remiz pendulinus (59
BP) and Short-eared Owl Asio flammeus (3 BP).

In comparison to the early 1980's the population
size of species relevant for nature conservation is
stable in the area of the “Niedervieland/Brokhuch-
ting”. In the areas of the “Werderland”, the
“Blockland” and the “Borgfelder Wimmewiesen”
the situation stabilized in the 1990's. Losses of
meadow birds were compensated by positive de-
velopments of breeding-bird species of woods,
waters and reeds. In the area of the Blockland the
population size of meadow birds has been stable
since 1996.

Most of these populations (70 % of the breeding
pairs) concentrate within the conservation areas.
Still unprotected are relevant populations of breeding
birds in the “Hochwasserriickhaltepolder” (species
of reeds) as well as in the steel-mill grounds, in the
meadows south of the airport and the forest areas
in the north of Bremen.

A large number of the breeding-bird species relevant
for nature conservation are concentrating in the
area of the Niedervieland/Brokhuchting. The Borg-
felder Wimmewiesen are of high importance for
Corn Crake, Spotted Crake and Common Snipe. The
area of the Blockland is important for meadow birds.

In comparison to the population size of 1981/82
eleven of the 24 considered species show a decrease,
while nine species show an increase in population
size. Currently (concerning the last five years) the
population size is increasing for nine species and
declining for seven species. For many of these
breeding birds these trends are also recorded su-
pra-regionally. Remarkable is the strong increase
of the population size of the Eurasian Curlew
within Bremen.

The supra-regional decline in meadow bird popu-
lations is also apparent in Bremen. Especially in the
areas of the Werderland and Hollerland with a
high amount of reeds and very extensively used
wet grasslands with high vegetation meadow birds
are declining strongly.

Meadow birds concentrate in waterlogged areas
and regularly used grassland in the areas of the
Blockland and the Niedervieland/ Brokhuchting.

Inundation, the creation of new waters, the deve-
lopment of fallow areas or the very extensive use
of grasslands have had positive effects on breeding
birds of waters and reeds as well as on some mea-
dow birds such as Common Redshank and Common
Snipe.

All'in all, it has turned out that the spacious land-
scape as well as the diversity in utilization and
structure types have contributed to the fact that
the grasslands of Bremen are still of high importance
for breeding birds. Conservation agreements and
many compensatory measures have helped to sta-
bilize and support the populations of many breeding
birds.
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